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Opinia rzecznika generalnego Juliane Kokott w sprawie C-413/06 P
Bertelsmann AG i Sony Corporation of America

RZECZNIK GENERALNY J. KOKOTT PROPONUJE POTWIERDZIC WYROK SADU
PIERWSZEJ INSTANCJI, W KTORYM STWIERDZONO NIEWAZNOSC
ZEZWOLENIA NA UTWORZENIE WSPOLNEGO PRZEDSIEBIORSTWA
SONY BMG

Sad Pierwszej Instancji stusznie stwierdzit w swoim wyroku wystepowanie braku uzasadnienia
i oczywistego bledu w ocenie w decyzji Komisji.

Na podstawie skargi Impali, stowarzyszenia niezaleznych producentow muzycznych, Sad
Pierwszej Instancji Wspolnot Europejskich stwierdzil w wyroku zdnia 13 lipca 2006 r.'
niewazno$¢ udzielonego przez Komisje zezwolenia na utworzenie wspolnego przedsigbiorstwa
Sony BMG.

Wskutek stwierdzenia niewaznos$ci decyzji w sprawie zezwolenia Komisja przeprowadzila
ponownie w tej sprawie postgpowanie w przedmiocie kontroli faczenia przedsigbiorstw 1 w dniu
3 pazdziernika 2007 r. zezwolita po raz drugi na utworzenie Sony BMG, ito ponownie bez
nalozenia warunkow i obowiazkow.

Rownolegle do tego postgpowania Bertelsmann i Sony wniosty do Trybunatu odwotanie od
wyroku wydanego w pierwszej instancji. Oba przedsigbiorstwa stoja na stanowisku, ze Sad
Pierwszej Instancji postawit zbyt wygorowane wymagania prawne decyzji Komisji w sprawie
zezwolenia oraz sadowej ocenie tej decyzji.

W przedtozonej w dniu dzisiejszym opinii rzecznik generalny J. Kokott zaproponowatla
Trybunatowi, by oddalit to odwotanie.

Bez watpienia takze po ponownym wydaniu decyzji w sprawie zezwolenia Bertelsmann i Sony
maja nadal interes w dalszym prowadzeniu postgpowania odwotawczego. Z uwagi bowiem na
mozliwo$¢, ze na skutek skargi osoby trzeciej stwierdzona zostanie niewazno$¢ rowniez drugiej
decyzji Komisji w sprawie zezwolenia, przy pomocy odwolania przedsigbiorstwa moga szybciej
uzyska¢ prawomocne, a zatem niepodlegajace juz zaskarzeniu, zezwolenie.

! Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 13 lipca 2006 r. w sprawie T-464/04 Impala przeciwko Komisji, Zb.Orz.
str. 11-2289.



Niemniej jednak argumenty przedstawione przez Sony i Bertelsmanna nie uzasadniaja uchylenia
wyroku Sadu Pierwszej Instancji.

Przede wszystkim — wbrew opinii wyrazonej przez przedsigbiorstwa — mozna jak najbardziej
stwierdzi¢ niewazno$¢ zezwolenia na koncentracj¢ zpowodu naruszenia obowiqzku
uzasadnienia. Sad Pierwszej Instancji nie postawil réwniez udzielonemu przez Komisjg
zezwoleniu na koncentracje blednych lub wygoérowanych wymogdéw co do uzasadnienia.
Wreszcie uzasadnienie decyzji w sprawie zezwolenia nie podlega mniejszym wymogom niz
uzasadnienie decyzji zakazujacej dokonania koncentracji. Sad Pierwszej Instancji stusznie
stwierdzil, ze Komisja nie uzasadnita w logiczny, zrozumiaty i pozbawiony sprzecznosci sposob
stwierdzenia majacego znaczenie dla jej decyzji, zgodnie z ktérym rynek nagran muzycznych nie
jest wystarczajaco przejrzysty, tak by mozna byto koordynowac ceny.

Zdaniem rzecznika generalnego Bertelsmann i Sony wprawdzie stusznie krytykuja to, ze Sad
Pierwszej Instancji postawil wygérowane wymogi mocy dowodowej argumentow
przedstawionych na ich obrong w ramach postepowania administracyjnego i co wigcej, wyszedt
btednie z zatozenia, ze obowiazkiem Komisji jest przeprowadzenie dalszych badan rynkowych
po przeshuchaniu zainteresowanych przedsigbiorstw, jednakze nie prowadzi to do uchylenia
wyroku, gdyz zasadnicze rozwazania zawarte w tym wyroku nie sa dotkni¢te wadliwoscia.

W tym wzgledzie rzecznik generalny odrzucil argument, jakoby Sad Pierwszej Instancji
niestusznie opart si¢ na porownaniu decyzji w sprawie zezwolenia z pismem w sprawie
przedstawienia zarzutow skierowanym uprzednio do przedsigbiorstw. W rzeczywistosci Sad
przyjat zarzuty przedstawione w tym pismie jedynie jako punkt wyjscia do zbadania podstawy
faktycznej decyzji w sprawie zezwolenia. Niewazno$¢ zezwolenia zostata natomiast stwierdzona
tylko z powodu niewystarczajacego uzasadnienia tego zezwolenia oraz oczywistego biedu
w ocenie, anie zpowodu rozbieznosci migdzy tym zezwoleniem a pismem w sprawie
przedstawienia zarzutow.

Sad nie zlekcewazyt réwniez uznania przyslugujacego Komisji. W zadnym wypadku nie
uzurpowat on sobie prawa do wydania samodzielnego sadu na temat zgodnosci badz
niezgodnosci koncentracji ze wspolnym rynkiem, lecz jedynie stwierdzit w ramach wymagane;j
oceny faktéw i1 dowodow, ze wnioski, do ktéorych doszta Komisja, nie znajdowaly oparcia
w okolicznosciach faktycznych lezacych u podstaw jej decyzji.

Rzecznik generalny podkreslit w swojej opinii, ze postgpowanie w przedmiocie kontroli faczenia
przedsigbiorstw stawia takie same wymogi zezwoleniu na koncentracjg oraz zakazowi dokonania
koncentracji. Nie istnieje zZadne ogolne domniemanie zgodno$ci koncentracji ze wspdlnym
rynkiem.

UWAGA: Opinia rzecznika generalnego nie wigze Trybunalu Sprawiedliwosci. Zadanie
rzecznikow generalnych polega na przedkladaniu Trybunalowi, przy zachowaniu
calkowitej niezaleznoSci, propozycji rozstrzygni¢¢ prawnych w sprawach, ktore rozpatruja.
Sedziowie Trybunalu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich rozpoczynaja wlasnie
rozpoznanie tej sprawy. Wyrok zostanie wydany w terminie p6Zniejszym.



Dokument nieoficjalny, sporzqdzony na uzytek mediow, ktory nie wiqze w Zaden sposob
Trybunatu Sprawiedliwosci.

Dostepne wersje jezykowe: DE EN FR PL

Pelny tekst opinii znajduje si¢ na stronie internetowej Trybunatu
http.//curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl? lang=PL & Submit=rechercher&numaff=C-413/06
Tekst jest z reguly dostepny od godz. 12.00 CET w dniu odczytania.
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